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LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE
SEZIONE SESTA CIVILE - T

Batt .MARIQ CICALA Presidente

Pott, SALVATORE BOGNANN I Conzigliere
Dot MARCELLO IACOBELLIS Consigliere
Dottt , ANTONINOG DI BLASI Rel.Consigliere
Dottt .GIUSEPPE CARACCIOLO Cengigliere

ha pronunciato la seguente:
ORDINANIZHA

sul riceorsoe proposto dai

rappresentati e difesi, giusta procura in calce al
ricorse, dagli Avv.tl MNaurizio D’Ammando e Franco
D' Ammando, elettivamente domiciliati nello studlioc del
secondeo, in Rema, Via Germanicoe, 168 RICORRENTI
CONTRO

CONSORZIO BONIFICA TEVERE NERA con sede in Terni, in
persona del legale rappresentante pro tempore,
rappresentaro e difeso, giusto mandato a margine del
controricorse e delibera Presidenziale n,l19 del
13.01.2012, dagli Avvocati Angelo casoli, Massimo
Bugatti @ Giowvanni Ranalli, elettivamcnte dgomiciliato
nella studic di quest’ultime in  Roma, via delle

Carrozze n.3 CONTRORICORRENTE

ey e

?‘9/,{

R.G.N,775/2012

Cron. X/tw

Rap.

Ud,27.12.2013
Oggatto:Conrtrlibuto
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AVVERSO

la sentenza n.101/81/2011 della Commissiones Tributaria
Regionale di Perugia - Sezione n. 01, in data
15.682.2011, depositata il 24 magglo 2011:
Udita la relazione della causa svolta nella Camera di
Consiglio del 27 novembre 2013, dal Relatore Dott.
Antonino Di Blasi;
Sentite 1’Avv. Ranalli, per il Consorzio;
Presente il! P.M. dott. Ennioc Attilio Sepe, che ha
aderito alla relazione.

SVYOLGIMENTQ DEL PROCESSO e MOTIVI DELLA DECISIONE
Nel ricorso iscritte a R.G. n,775/2012 & stata
depositata in cancelleria la seguente relazione;
1} 11 C¢onsorzio ricorre per cassaziene avverso la
sentenza n.101/01/2011 in data 15.02.2011, depositata
il 24 maggio 2011, con cui la Commissiona Tributaria
Regionale di Perugia, Sezione . 01, ha respintao
1'appelle dei contribuenti & confermato quella di primo
grado, ritenende e dichiarando che dagli attl di causa
3i evinceva la sussistenza dei presupposti impositivi.
Affidane 1'impugnazione a tre mezzi.
2} L'intimate Consorzio, ha chiesto che 11 ricorso
venga dichiarats inammissibile ¢, comunque, rigettato.
1) Le guestioni poste dal ricorso, si ritlene vadano

esaminate e risolte tenendo conto dell’orientamento




giurisprudenziale formatosl al riguardo.

E' stato, infattl, affermate che, in presenza di
specifica contestazione del congorzliate, 17Ente &
tenuto, in base all‘ordinario regime di riparto
{Casa.SS.UU. n.13533/2001, n.2769/2001, n. 143%18/2000)
ad esplicitare e provare le ragieni, alla cui stregua,
la pretesa dell’ente & a ritenersi legittima e fondata,
sia avuto riguarde all’esistenza di vantaggi fondiari
immediati e diretti{Cass. n.8960/1996, n.8770/2009)
derivanti dalle opere di bonifica per gli immobili di

proprietd del consorziato atessg, sia ali’inclusicne

degli immgbkili del consgrziato all’interno del
“perimetro di contribuenza”, - regolarmente delimitate
secondo le procedure di legge,- {Cass. S8S.UU.

n.11722/2010), sia pure, agli effetti ricollegabhili
all'approvazione del “plano di classifica®” (Cass.
n.4513/20098}).

4) Nel caso la decisicne impugnata sembra in linea con
i principi desumibili dalle richiamate pronunce, avendo
verificato e valorizzato le circostanze che era agli
attl la prowva del concreto vantaggico per 1 fondi deil
contribuenti e che tali fondi ricadevanc nel *perimetro
di contribuenza®.

5} 5i ritiene che la causa possa gssere trattata in

camera di consiglic, ail sensi degli artt.366 e 380 bis
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cpa, proponendosene la definizione, con il rigétto. per
manifesta infondatezza.
Il Consigliere relatore Antoninoe Di Blasi.
la Corrte,
Vista la relazione, il ricorso, il controricorso e gLi
altri arti di causa;
Considerate che alla stregua delle considerazioni
svolte in relazione e deli richiamati principi, che i1
Collegio condivide, i1 ricorso va rigettato:
Considerato, altresl, che avute riguards all'epoca del
consolidarsi degli applicati principi, le spese del
giudizio vanno compensate;
Visti gli arte.375 e 380 bhis cpc;

P.Q.M.
respinge il ricorso e compensa le spese del giudizio,
Cosi deciso in Roma il 27 novembre 2013

Il Presidente
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